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Abstract

The concepts of memory and identity are definitely not foreign to
sociology. Theoretical and empirical sociology pays considerable
attention to both of these categories, which seem to be closely
related. We can say that individuals and communities are con-
stantly building their own identity also and especially through
memory - both individual and collective. Much depends on
what we remember as individuals and also as communities,
what we remind, what we are proud of, what we are ashamed of,
etc. As Pope John Paul II recalls, memory is a force that creates
the identity of human beings, both individually and collective-
ly. Particularly through memory, a sense of identity is created
and crystallized in the persons psyche — for example identity of
Slovak, European, and Christian, etc. Presented theoretical and
empirical paper, based especially on the last book of Pope John
Paul II, underlines few basic sociological aspects of relation be-
tween categories of memory and identity.

Keywords: Country, Democracy, Europe, Identity, John Paul II,
Memory

Identita (,,koncepcia seba“) je sibor autodefinicii jednotlivca ako social-
neho aktéra. Moze byt osobna alebo socidlna. Osobna identita predsta-
vuje pocit kontinuity osobnosti (identita Jana Pavla II. ako tej a nie inej
osobnosti). Socidlna identita sa spaja s konkrétnym miestom - poziciou,
ktort ma ¢lovek v ramci spolo¢nosti (identita Jana Pavla II. ako herca,

! Tato praca bola podporovana Agentirou na podporu vyskumu a vyvoja na zaklade
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knaza alebo papeza). Socidlna identita podlieha transformacii. V r6zno-
rodych transformacidch socidlnej identity vsak ma clovek pocit, ze jeho
osobna identita trvd - je presvedceny, Ze vzdy je tym istym a nie inym
¢lovekom. Transformadcia socidlnej identity mozu mat rézne stupne —
najhlbsia sa dotyka zmeny svetonazoru, nabozenstva alebo hodnotové-
ho systému.

V dne$nom svete sa casto hovori o krize identity, ktora je spdsobe-
na predovsetkym velkym mnozstvom réznorodych socialnych $truktar
a fragmentdrnou (¢iasto¢nou) icastou jednotlivca v tychto $truktarach.
Clovek sa premiestfiuje z jednej socidlnej pozicie do inej kazdodenne
(napr. na univerzite mam identitu profesora, v rodine identitu otca rodi-
ny, v nemocnici identitu pacienta, na futbale identitu fanusika atd.) Ak
st to kontestujuce skupiny, opozi¢né vo vztahu k oficidlnej spolo¢nosti,
potom je takyto jav vaznou hrozbou pre osudy jednotlivcov i fungova-
nie spolo¢nosti (Turowski 2001, 43 - 44).

Na formovanie a transformaciu identity ma okrem socializacie vy-
razny vplyv aj pamdt. Tato skuto¢nost upriamila moju pozornost na po-
slednu knihu péapeza Jana Pavla II. pod nazvom Pamiit a identita (2005).
V nadértnutom kontexte som sa v tomto prispevku rozhodol venovat
otazke vztahu medzi kategériami ,,pamit“ a ,identita® — z teoretické-
ho, ale aj empirického zorného uhla. Budeme sa venovat analyze jednej
konkrétnej témy, zaloZenej najma na obsahu jednej konkrétnej knihy,
ktorej obsah sa pohybuje na pomedzi socioldgie, filozofie a teoldgie.
Jej tézy budeme samozrejme ,konfrontovat® s teoretickymi tvrdeniami
i empirickymi zisteniami poprednych sucasnych sociolégov.

Pojmy ,,pamit® a ,identita“ nie su socioldgii cudzie. Naopak, obi-
dvom spomenutym kategdriam, ktoré spolu uzko stvisia, socioldgia ve-
nuje znac¢nd pozornost. Mozeme povedat, Ze jednotlivci a spolo¢nosti
neustdle buduju vlastnu identitu aj a najma prostrednictvom pamite -
individualnej i kolektivnej. Mnoho zéilezi od toho, ¢o si ako jednotlivci
a spolo¢nosti uchovavame v pamati, ¢o si pripominame, na ¢o sme hrdi,
za ¢o sa hanbime a pod. Ako pripomina papez Jan Pavol II., pamat je
sila, ktora vytvéra identitu Iudskych bytosti, a to tak v osobnej, ako aj
v kolektivnej rovine (2005, 140). Scasti prave prostrednictvom pamati
sa v psychike osoby tvori a krystalizuje pocit identity — napr. identity
Slovéka, Eurdpana, krestana a pod.
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Autor knihy, ktorej sociologické aspekty chcem v tomto prispevku
v kratkosti pribliZit, si ziskal pomerne velké uznanie nielen vo svojej do-
macej Katolickej cirkvi, ale aj v mnohych inych krestanskych cirkvach,
nabozenstvach a dokonca aj medzi neveriacimi. Bolo tomu tak zaiste aj
preto, ze bol velmi vnimavym svedkom mnohych vyznamnych i tragic-
kych udalosti XX. storocia, ktoré uchovéaval v pamati. Osobne prezival
dramatické i heroické dejiny svojho rodného Polska. V poslednych de-
satrociach svojho Zzivota bol ic¢astnikom mnohych udalosti v dejinach
Eurdpy i celého sveta. Ovocie tychto vzacnych skisenosti mame za-
chytené aj a predovsetkym v jeho poslednej knihe pod ndzvom Pamiit
a identita, ktord bola publikovana zac¢iatkom roka 2005, v ktorom - pres-
ne 2. aprila 0 21.37 hodine - papez Jan Pavol II. ,,odisiel do domu Otca“.

Tato jeho posledna - sociologicko-filozoficko-teologickd - kniha je
koncipovand vo forme rozhovorov resp. konverzacie. Autor v nej od-
poveda na 26 rozvetvenych otazok, ktoré su rozdelené do piatich tema-
tickych okruhov. Konkrétne prva cast je venovand otazke koexistencie
dobra a zla vo svete, druha otazke slobody a zodpovednosti, tretia otaz-
ke vlasti a ndrodnej identity, $tvrta otazke Eurdpy a eurdpskej identity
a piata otazke demokracie, s ktorou sa spdjajui viaceré moznosti i ohro-
zenia. Zo sociologického hladiska vzajomného vztahu medzi pamitou
a identitou s cenné najma tretia a $tvrtd cast analyzovanej knihy, av§ak
v kratkosti sa dotkneme vsetkych piatich.

1. Koexistencia dobra a zla vo svete

V prvej casti reflektovanej knihy papez Jan Pavol II. pripomina, ze de-
jiny ludstva su dejiskom koexistencie dobra a zla. To znamena, Ze zlo
existuje vedla dobra; no znamena to tiez, ze dobro pretrvava vedla zla,
vyrasta z toho istého podlozia ludskej prirodzenosti. V na¢rtnutom kon-
texte nemozno jednotlivych ludi delit na uplne dobrych a uplne zlych,
pretoze dobro a zlo koexistuji v kazdom cloveku. Zaiste, v niektorych
ludoch viac alebo menej prevazuje dobro, kym v inych viac alebo mene;j
prevazuje zlo. A tak je ¢lovek rozpolteny sam v sebe.

Cely zivot ¢loveka, tak individualny, ako aj kolektivny, sa ndm v do-
sledku javi ako dramaticky zdpas medzi dobrom a zlom, medzi svetlom
a tmou. Tento zdpas sa ob¢as zobrazuje v podobe véh - na jednej strane
sa nachddza dobro, na druhej zlo. Clovek navyse zistuje, Ze nie je celkom
schopny t¢inne preméhat napory zla, a preto potrebuje pomoc zvonku,
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resp. zhora. Je zrejmé, Ze tato zivotna skusenost tizko suvisi s uznanim
Vyssej Sily, ktort mozno nazvat Bohom, s nabozenstvom, religiozitou,
spiritualitou, ¢i vierou, avsak to je uz skor otazka teologicka (2005, 9 - 36).

Problematike koexistencie dobra a zla v jednotlivych ITudoch sa
zo sociologického zorného uhla venuje napr. Marianski. Tento vyznam-
ny polsky sociolég pripomina, ze ¢lovek je bezpochyby schopny konat
dobro i zlo, dokaze byt altruistom, obetovat sa, hladat pravdu, krasu
alebo spravodlivost, avsak dokdze sa riadit aj egoizmom, ziskom, kal-
kuldciou alebo panovacnostou. Zo sociologickych vyskumov vyplyva,
ze v sucasnych socidlnych prostrediach jestvuje vyrazna tendencia nega-
tivne hodnotit zmyslanie a konanie dne$nych Iudi. Vo vieobecnosti viak
mozno odlisit tri zdkladné pristupy: optimisticky (Iudia su principidlne
dobri), pesimisticky (Iudia st principidlne zli) a realisticky (dobro a zlo
je v kazdom c¢loveku) (2018, 362 - 368).

V nacrtnutom kontexte zvyknu sociolégovia vo svojich empirickych
vyskumoch zadéavat respondentom aj nasledovnu otazku: ,Niektori ho-
voria, ze v kazdom ¢loveku je dobro i zlo. Ini tvrdia, Ze ¢lovek je alebo
principidlne dobry alebo principialne zly. S akym nazorom suhlasi?”
V prostredi slovenskej mladeze z regionov Spis, Liptov a Orava’ v roku
2011 rozhodne prevladal nazor o koexistencii dobra a zla v kazdom ¢lo-
vekovi - realisticky pristup (86,2 %). Menej nez jedna desatina respon-
dentov prezentovala optimisticky pristup - ,kazdy ¢lovek je principidlne
dobry” (6,7 %) a len niekolki sa priklonili k pesimistickému pristupu —
,kazdy ¢lovek je principidlne zly” (1,5 %). Cast skimanych na vys-
$ie uvedenu otazku nedokazala udelit jednozna¢nu odpoved (5,6 %)
(Stefatiak 2013, 203 - 213). Na okraj mozno poznamenat, Ze v roku 2017
boli uprostred polskej mlddeze namerané podobné empirické vysledky:
realisticky pristup — 84,8 %; optimisticky pristup - 6,5 %; pesimisticky
pristup — 1,6 %; tazko povedat — 6,1 % (Marianski 2018, 366 - 367).

2. Sloboda a zodpovednost
V druhej casti knihy Pamqit a identita sa papez Jan Pavol II. zamy$la
nad podstatou ludskej slobody. V stcasnosti sa hovori, ze délezité je

> I8lo o dotaznikovy vyskum moralnych hodnét mladeze. Zakladnym stiborom bola

maturitnd mlddez z regiénov Spis, Liptov a Orava. Zo zdkladného stiboru bol kvéto-
vou metodou vyc¢leneny vyberovy stbor, ktory tvorilo 1225 mladych ludi (45 tried
z desiatich $tatnych a dvoch cirkevnych $kol). Zrealizovany stbor predstavoval
1127 respondentov, &o tvorilo 92,0 % vyberového siboru (Stefaniak 2013, 71 - 99).
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byt slobodny a vyuzivat slobodu ni¢im neobmedzovanym spdsobom,
vylu¢ne podla vlastného tsudku, ktory vSak v skuto¢nosti nepredsta-
vuje nic iné, ako vlastné chutky a tazby. Takto subjektivisticky chapant
slobodu autor reflektovanej knihy nazyva formou primitivneho libe-
ralizmu. Zdoraznuje, Ze sloboda je dana ludom ako tloha, ktort maju
uskutocnovat. Je to predovsetkym moralna kategoria, ktora tzko suvisi
s kategériami pravdy a dobra.

Sloboda je slobodou do takej miery, do akej sa uskuto¢nuje v pravde
a dobre. Ak prestava byt spita s pravdou a dobrom, spravidla prinasa
moralne skodlivé nasledky. Vyznam slobody sa nesmie obmedzovat na
svojvolné a nekontrolované vyjadrovanie ¢i spravanie. Znamena ona to-
tiz schopnost podriadit sa pravde, a nie pravdu podriadit sebe, svojim
chatkam a tuzbam. V tomto zmysle je kazdy ¢lovek povolany slobodne
(teda nie nasilu) hladat i hldsat pravdu a konat i branit dobro, za ¢o
samozrejme nesie aj moralnu zodpovednost — pred sebou, pred spolo¢-
nostou, ako aj pred Bohom, avsak to je uz skor otazka teologicka (2005,
37 - 60).

Otazke slobody v tzv. subjektivistickom a objektivistickom zmys-
le sa z teoretického i empirického zorného uhla obsirne venuje napr.
Marianski. Tento vyznamny polsky sociolég pripomina, Ze jestvuja tri
hlavné modely slobody: sputana sloboda (determinizmus), egocentric-
ka sloboda (liberalizmus, subjektivizmus) a zodpovedna sloboda (per-
sonalizmus, objektivizmus). Uvedené rozlidenie je velmi dolezité pre
empiricku socioldgiu, ktora sa snazi skiimat chapanie a realizovanie slo-
body v roznych socialnych prostrediach. Nakolko prvy z vyssie spome-
nutych modelov vo svojej podstate popiera slobodu ¢loveka, sociol6go-
via sa vo svojich empirickych vyskumoch koncentrujui na druhy a treti
model, ktoré stoja vo vzdjomnej opozicii. Subjektivisticky chdpana slo-
boda sa pritom javi ako sloboda silnejsieho a nesloboda slabsieho, kym
objektivisticky chapana sloboda sa ju snazi spajat s pravdou o c¢loveku
a dobrom c¢loveka (2017, 367 - 426).

V nacrtnutom kontexte zvyknu sociolégovia vo svojich empirickych
vyskumoch zadavat respondentom aj otdzku na vnimanie Iudskej slo-
body - ¢i je chdpand (a pravdepodobne aj realizovana) skor v subjekti-
vistickych kategériach (,,skuto¢ne slobodnym je clovek vtedy, ked moze
robit, ¢o chce®) alebo skor v objektivistickych kategoriach (,,skuto¢ne
slobodnym je ¢lovek vtedy, ked'sa usiluje o pravdu a dobro®)? V prostredi
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slovenskej mladeze z regionov Spis, Liptov a Orava v roku 2011 sa vac-
$ina priklonila k subjektivistickému chépaniu slobody v zmysle hesla
»kazdy nech robi to, ¢o chce® (50,6 %). O nie¢o menej anketovanych
sa priklonilo k objektivistickému chapaniu slobody, podla ktorého je
sloboda spojena s pravdou a dobrom (44,4 %). Cast skimanych na vy$-
$ie uvedenu otazku nedokazala udelit jednozna¢nu odpoved (5,6 %)
(Stefatiak 2013, 260 - 269). Na okraj mozno poznamenat, Ze v roku 2009
boli uprostred polskej mlddeze namerané podobné empirické vysledky:
subjektivistické chdpanie slobody - 50,5 %; objektivistické chdpanie slo-
body - 46,3 %; tazko povedat — 3,2 % (Marianski 2017, 413 - 414).

3. Ked myslim vlast...

V tretej Casti knihy Pamiit a identita, ktora je aj sociologicky velmi cen-
na, papez Jan Pavol IL. vysvetluje, co ma na mysli, ked povie vlast alebo
narod. Vyraz vlast — po latinsky patria — sa spaja s pojmom a so skutoc-
nostou otca (po latinsky pater). Vlast je do istej miery to isté ako ot¢ina,
teda suhrn dobier, ktoré sme zdedili po otcoch, resp. predkoch. V tomto
zmysle je priznacné, Ze Casto sa hovori aj o matke vlasti. Vlast je teda de-
di¢stvo, a zaroven z dedicstva vyplyvajtci stav vlastnenia — medziinym
uzemia, ale eSte va¢Smi materialnych i duchovnych hodnét, tvoriacich
kultaru daného néroda.

Je potrebné konstatovat, ze zna¢ny rozvoj kultiry v XIX. storo¢i pri-
pravil Poliakov, ale i Slovakov, na znovuziskanie, resp. ziskanie nezavis-
losti v roku 1918. Polsko, ktoré bolo vyskrtnuté z mapy Eurépy i sve-
ta, alebo Slovensko, ktoré na takychto mapach vobec nefigurovalo, sa
na nich znovuobjavilo, resp. objavilo v roku 1918 a odvtedy tam figuruja
stale. Z nadrtnutého kontextu je vidiet, Ze pojem vlast obsahuje hlbo-
ki vazbu medzi materialnym a duchovnym, medzi izemim a kultarou.
Uzemie odobrané narodu nésilim sa stdva hlasnym volanim po duchu
naroda. Duch ndroda sa prebudza, Zije novym Zivotom a bojuje o svoje
uzemie, autondmnost a nezavislost.

Dalej sa v tejto Casti autor zamysla nad patriotizmom, ktory chape
ako uctu a lasku k vlasti. Patriotizmus znamena zamilovanie si vSetkého,
¢o je sucastou vlasti: historie, tradicie, jazyka i samotnej rodnej krajiny.
Ide o lasku, ktora zahfna diela rodédkov a plody ich génia. Samozrejme,
treba sa bezvyhradne vyhybat riziku, aby sa ticta a laska k vlasti nezvrhli
na nacionalizmus. XX. storo¢ie ndm o tom poskytlo tie najvyrecnejsie
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dokazy, a to aj vo svetle ich dramatickych dosledkov. Pre nacionalizmus
je totiz charakteristické to, Ze uznava iba dobro vlastného naroda, pri-
¢om zazndava prava ostatnych. Patriotizmus ako laska k vlasti priznava
vSetkym narodom rovnaké prava ako sebe, a preto je cestou k usporia-
danej spolocenskej ticte a laske (2005, 61 - 75).°

Napokon pépez Jan Pavol II. v tejto casti analyzuje otazku narodnej
pamaite, historie, resp. dejin, ktora bezprostredne suvisi s formovanim
nérodnej identity. Clovek nielen podlieha toku udalosti, nielen ich spo-
lutvori alebo modifikuje, ale ma aj schopnost reflexie vlastnych dejin —
osobnych i kolektivnych. Narody sa usiluji pisomne zachytit to, ¢o si
pamatajui. Takto sa histéria stava historiografiou. Ludia pi$u o dejindch
spoloc¢enstva, do ktorého patria. Zaznamenané dejiny narodov pritom
tvoria jeden z podstatnych prvkov kultiry - prvok, ktory v znacnej mie-
re rozhoduje o identite naroda v horizonte casu.

Da sa povedat, ze kazdy ndrod Zije v dielach svojej kultary. Poliaci
napr. ziju vSetkym, ¢oho zaciatok nachadzame v piesni Bogurodzica -
najstarsej po polsky zapisanej poézie. V podobnom zmysle Slovaci ziju
véetkym, ¢oho zaciatok nachddzame v basni Proglas — najstarsej po sta-
rosloviensky zapisanej poézie. Narod je pomerne velké spolocenstvo
Tudi, ktoré spajaju rozli¢né spojiva, nadovsetko pocas staro¢i formovana
narodna kultura, na ktorej — ako na istej forme ndrodnej pamaite - sa
zaklada ndrodnd identita (2005, 76 — 88).%

4. Ked myslim Eurépa...

Vo stvrtej casti knihy Pamiit a identita, ktora je sociologicky taktiez vel-
mi cenna, sa papez Jan Pavol II. zamysla nad Eurépou a eurépskou iden-
titou. Konstatuje, ze pri formovani Eurépy a eurdpskej identity zohrali
najdolezitejsiu rolu dedi¢stvo Atén a Rima, ale aj a najmé krestanské
nabozenstvo, ktoré vstupovalo na eurdpsky kontinent r6znymi cestami:
na Apeninsky poloostrov, na uzemie dne$ného Francuzska a Nemecka,
na Pyrenejsky poloostrov, na Britské ostrovy atd. Pre slovansky svet bola
mimoriadne dolezita misia solunskych bratov Konstantina a Metoda.

3 Problematike vlasti, ndroda, resp. patriotizmu sa zo sociologického zorného uhla
venuje napr. Turowski (2000, 141 - 166). Z filozofického zorného uhla sa tejto téme
venuje napr. aj Kowalczyk (2005, 275 - 284).

4 Otazke narodnej pamite a s fou stvisiacej ndrodnej identity sa zo sociologické-
ho zorného uhla venuje napr. Turowski (2001, 39 - 44) alebo Sztompka (2012,
138 - 164, 551 - 583).
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Tymto spdsobom krestanstvo napomahalo vznik a formovanie jednotli-
vych narodov alebo - presnejsie povedané — narodnych kulttr v Eurépe.
Mozno povedat, Ze v nacrtnutom procese sa nielenze upevnoval kres-
tansky charakter Eurépy, ale formovala sa aj samotna eurdpskost, resp.
europska identita (2005, 89 - 100).°

Reflektujtic problematiku eurdpskej identity autor dalej tvrdi, Ze si-
tudcia sa do istej miery zmenila v poreforma¢nom obdobi, kedy v duchu
zasady ,,cuius regio, eius religio“ doslo k viacerym nabozenskym vojnam.
Mnohi krestania z rozli¢nych cirkvi si v§ak uvedomovali skuto¢nost, ze
tieto vojny odporuji samotnému evanjeliu, a tak sa postupne sformu-
lovali zdsady nabozenskej slobody, ktora umoznovala osobne si zvolit
nabozenské vyznanie a prislusnost k cirkvi. V nacrtnutom kontexte
mozeme povedat, ze nabozenska sloboda je nieco, ¢o patri k eurdpskej
identite, comu sa mnohé neeurdpske krajiny naucili ovela neskor, pri-
padne sa tomu este len ucia.

Napokon sa papez Jan Pavol II. v tejto Casti zamysla nad inou cha-
rakteristickou ¢rtou eurdpskej identity, ktora mé svoje korene v osvie-
tenstve a jeho idedch slobody, rovnosti a bratstva. Osvietenstvo totiz
okrem iného (dobrého i zIého) pripravilo podu pre lepsie pochopenie
[udskych i narodnych prav. Idea bratstva spdja nielen jednotlivych ludj,
ktori maju rovnakua Iudskd dostojnost, ale aj narody, ktoré zasa maja
rovnaku narodnu dostojnost. Kategéria fudskej dostojnosti je velmi do-
lezita a podstatna pre eurdpske myslenie tykajuce sa ¢loveka. Podobne je
to s kategériou narodnej dostojnosti a s nou suvisiacich narodnych prav
(2005, 101 - 122).6

5. Demokracia: mozZnosti a ohrozenia

V poslednej - piatej casti knihy Pamidt a identita sa papez Jan Pavol II.
venuje problematike demokracie, s ktorou sa spajaju viaceré moznosti
i ohrozenia. Demokraciu pritom chape nielen v zmysle politického zria-
denia, ale aj ako intelektudlny a spolo¢ensky postoj. Demokratické zria-
denie zaiste najviac zodpoveda intelektudlnej i spolocenskej prirodze-
nosti ¢loveka a v dosledku toho poziadavkam socidlnej spravodlivosti.

5 Krestanské ndbozenstvo, ako jeden z troch zakladnych pilierov Eurdpy a eurdpskej
identity (popri gréckej filozofii a rimskom prave) na poli sociologie vyslovne spomi-
na napr. Parsons (2011, 203 - 210).

6 Problematike Eurdpy a eurdpskej identity v globalnom svete sa zo sociologického
zorného uhla obsirne venuje Giddens (2007).
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Tazko mozno nesthlasit s presvedéenim, Ze ak sa spolo¢nost sklada
z jednotlivych ludi, je nevyhnutné kazdému umoznit tcast na moci - aj
ked sprostredkovanu.

Aby v$ak demokracia skuto¢ne sluzila realizacii podstatného ciela
moci, to znamend spolo¢nému dobru, nevyhnutnou sa stava ucta k zak-
ladnym moralnym normdam - napr. zdkaz zabijat, zakaz kradnut, zakaz
klamat a pod. Zakon, ktory ustanovuje ¢lovek, parlament a kazda ind
zakonodarnd instancia, nemoéze odporovat prirodzenému zakonu. Ma
totiz svoje hranice, ktoré nesmie prekrocit. Ako negativny priklad tu
mozno uviest legdlne udelenie neobmedzenej moci A. Hitlerovi legalne
zvolenym nemeckym parlamentom v tridsiatych rokoch XX. storocia
a naslednu politicku invéziu do Eurépy, zakladanie koncentra¢nych ta-
borov atd. (2005, 123 — 132).

Otéazke demokracie a s niou suvisiacich moznosti i ohrozeni sa zo so-
ciologického zorného uhla obsirne venuje napr. Marianski. Tento vy-
znamny polsky sociolég pripomina, Ze demokraciu je potrebné chapat
ako formu riadenia $tdtu a zdroven ako formu socidlnej integracie, v kto-
rej sa eventudlne socidlne konflikty eliminuju pokojnou cestou pravne
definovanych procesov nachadzania vyhovujucich rie§eni. Demokracia
ako systém riadenia Statu zabezpecuje obyvatelom aktivnu ucast na ve-
rejnych zalezitostiach — najma prostrednictvom tucasti vo volbach, ale
napr. aj prostrednictvom referenda, plebiscitu, peticie, $trajku, pochodu
proti alebo za nieco a pod. Ako takd predpoklada zaujem obyvatelov
o verejné zalezitosti a schopnost ich aktivnej spoluprace pre dosahova-
nie spolo¢nych cielov, niekedy aj na tkor vlastnych zdujmov.

Demokracia apriérne nie je ani dobra, ani zIla. Je tym, ¢o z nej ¢i-
nia [udia v réznych krajinach sveta. Je potrebné zdoraznit, Ze demokra-
cia, ako aj kazdy iny politicky systém, ma byt v sluzbe ¢loveku, to zna-
mena v sluzbe solidarity a spolo¢ného dobra. Politicky systém sa ma
»obetovat® pre ¢loveka a nie ¢loveka ,obetovat® pre politicky systém.
Demokracia ma slazit cloveku — kazdému c¢loveku a véetkym ludom za-
roven. Bude takou, ked sa bude zakladat na humanistickych hodnotach
(pravda, dobro, krésa, spravodlivost, laska a pod.) a nielen na spoloc¢-
nej dohode ako jedinom prameni legitimacie politickych rozhodnuti.
Zakladna otazka teda znie: Ak demokraciu o¢akavame, resp. aka de-
mokraciu chceme aktivne budovat? (2008, 111 - 140).
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Napokon - vracajic sa k otazke eurdpskej identity — papez Jan
Pavol II. vo svojej knihe Pamiit a identita uvadza, Ze dnes sa obe Casti
Eurdpy (zdpadna a vychodna) opit zblizuju. Tento jav, sam osebe po-
zitivny, neostava bez rizika. Zda sa, Ze podstatné ohrozenie pre stred-
nu a vychodnu Eurépu spociva v akomsi zatemneni vlastnej identity.
V case totality tato cast Eurdpy presla namahavu cestu dozrievania,
vdaka ktorej niektoré dolezité hodnoty podlahli mensej devalvacia nez
na Zapade. V nadrtnutom kontexte riziko spociva v nekritickom pod-
liehani vplyvu negativnych kultirnych vzorov, ktoré su rozsirené v za-
padnej Eurdpe (2005, 133 - 151). Toto su zdkladné sociologické aspekty
poslednej knihy papeza Jana Pavla II. pod nazvom Pamidt a identita,
ktord je sociologicky, filozoficky i teologicky velmi cennd a ktort aj tym-
to prispevkom odporuc¢am do pozornosti ¢itatela.
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