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Abstract

The article deals with the issues of cultural values of contempo-
rary Europe and is a short comparative study in relation to the
values of the concept of sustainable development. In particular, it
emphasizes the value of freedom and the related with it respon-
sibility. Due to the fact that contemporary Europe is a multicul-
tural mosaic in which individual actors interact with each other
in a variety of ways, the article also highlights the value of tol-
erance in its various manifestations, from negative and positive
tolerance to the affirmation of ,,otherness®. However, with regard
to contemporary Europe, it cannot be said that it is tolerant, fair
and responsible. In assumptions and legislation, Europe meets
these criteria, but in the practice of everyday life it looks very
different.
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Wprowadzenie

Wartosci kultury europejskiej ksztaltowaly si¢ na bazie dwdch podsta-
wowych zrodel: Biblii i kultury antycznej. Wspolczesna Europa to obec-
nie chyba najbardziej zréznicowany kulturowo kontynent $wiata, przez
wieki bowiem przyciggala, przyjmowala i asymilowala inne kultury.
Z tego tez powodu mozna za Z. Baumanem nazwac Europe ,,miejscem
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narodzin transgresywnej cywilizacji” (Bauman 2005, 14). Czy zatem
w tak zdefiniowanej przestrzeni kulturowej Europy mozna znalez¢ war-
todci, ktore nazwa¢ mozna warto$ciami europejskimi? Czy mozna zde-
finiowac czym jest kultura europejska? L. Kotakowski przekonuje, Ze nie
sposob zdefiniowac kultury europejskiej, stosujac kryteria geograficzne,
chronologiczne czy tesciowe bez zastosowania jednoczesnie kryteriow
oceniajacych. Sady oceniajace, cho¢ bywaja kwestionowane, wskazuja
niepowtarzalng warto$¢ i wyzszos¢ kultury europejskiej. I jak podkresla
autor eseju Szukanie barbarzyricy. Ztudzenie uniwersalizmu kulturowe-
£0, »53 (...) powody, by wyzszo$¢ te okredli¢ i afirmowac bez wstydu”
(Kotakowski 2010, 273).

Z. Bauman podkredla, ze wspdlczesny $wiat potrzebuje Europy wy-
posazonej w poczucie globalnej misji, dajacej przyktad przestrzegania
praw cztowieka (Bauman 2005, 57). W preambule Karty praw podsta-
wowych Unii Europejskiej czytamy, ze ,,Unia jest zbudowana na nie-
podzielnych, powszechnych wartosciach godnodci osoby ludzkiej,
wolnosci, réwnoéci i solidarnosci; opiera si¢ na zasadach demokracji
i pafistwa prawnego” (https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/
PDF/?uri=CELEX:12012P/TXT).

I chociaz Unii Europejskiej nie mozemy utozsamia¢ z calg Europa,
Karta praw podstawowych, eksponuje te wartosci, ktére nalezy uznac
za podstawowe warto$ci kultury europejskie;j.

Wartosci kultury europejskiej
Mozna przyja¢, ze trzon wartosci kultury europejskiej stanowia: godno$¢
czlowieka, wolnos¢, rownos¢, solidarnosé, demokracja i poszanowanie
prawa, ale takze odpowiedzialnos¢, sprawiedliwos$c i tolerancja. W li-
teraturze przedmiotu odnajdujemy rézne klasyfikacje wartosci kultury
europejskiej, poszerzajace katalog wymieniony powyzej. Przykltadowo
G. Zuk wyrdznia:

1. Wartosci absolutne: prawda, dobro, pigkno i Bog.

2. Wartosci osobiste: Zycie, wolnos¢ i godnosc¢.

3. Wartosci wspdlnotowe: rodzina, wspdlnota i religia.

A takze warto$ci wspolnotowe dominujgce obecnie w kulturze Zachodu:
pluralizm, demokracja i tolerancja (Zuk 2016, 116).

Klasyfikacje te mozna uzupelni¢ dodajac wartosci, ktére istotne sg
z punktu widzenia wychowania: altruizm, tolerancja, odpowiedzialnos¢,
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wolnos¢ i sprawiedliwo$¢ (Lobocki 2005, 108-118). Wartosci te zaliczy¢
mozna zaréwno do wartoséci wspolnotowych, jak i wartosci osobistych.
Przywolujac klasyfikacje L. Dyczewskiego mozna wyodrebnic:
1. warto$ci dotyczace cztowieka jako osoby,
2. wartodci dotyczace aktywnodci czlowieka w poszukiwaniu sensu
zycia,
3. wartosci zwigzane z poznaniem i d3zeniem do prawdy
wolnos¢ i poszanowanie godnosci,
5. wartosci zwigzane z postepem, zmiang i rozwojem spotecznym
oraz ksztaltowaniem §rodowiska przyrodniczego,
6. otwarto$é na ,,inno$¢” i altruizm,
7. przenikanie warto$ci idealizmu i materializmu, fideizmu i scep-
tycyzmu oraz agnostycyzmu,
8. religijno$¢ (Dyczewski 1993, 90-9; Swiatkiewicz 2002).

i

L. Dyczewski przekonuje, ze wartosci sg esencja kazdej kultury i na ich
podstawie mozna oceni¢ kondycje danej kultury. Akcentuje takze kryzys
wartosci, ktory pojawil si¢ po transformacji 89 roku w Polsce, chociaz
powszechny konsumpcjonizm tamtych czaséw ogarnat nie tylko Polske,
ale cala Europe (Dyczewski 1993). Ostatnie dekady jasno uswiadomity,
ze z kryzysem wartos$ci kultury europejskiej zmagamy si¢ do dnia dzi-
siejszego. Z tego powodu wazna w rozwoju wspolczesnego czltowieka
jest edukacja humanistyczna, w tym edukacja do wartosci (Zozulakova
2018), by pozwoli¢ przetrwac Europie w jej humanistycznym ksztalcie,
afirmujacym godno$¢ czlowieka.

W obreb wartosci kulturowych Europy nalezatoby wlaczy¢ takze pa-
mieé. W. Swiatkiewicz przekonuje, ze ,,Pamie¢ jest kulturowa wartoscia,
aksjologicznym podtozem, bez ktdrego nie sposéb sobie wyobrazi¢ zy-
cia spotecznego w jego licznych postaciach...” (Swigtkiewicz 2020, 42).
Europa naznaczona wieloma tragediami potrzebuje tej wartosci, by kre-
owac terazniejszo$¢, wyciagajac wnioski z przeszlosci dla programowa-
nia lepszej przysztosci.

W oparciu o badania empiryczne wéréd studentéw W. Swigtkiewicz
przedstawia takze, charakterystyke wspotczesnego Europejczyka nakre-
slona w odpowiedziach respondentéw, wedtug ktorych Europejczyk:

o tozreguly chrzescijanin, ktéry nie jest obojetny wobec drugiego

czlowieka i ciekawy zjawisk otaczajacego go $wiata,
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» posiada odpowiednig kulture polityczna,

« uznaje, ze czlowiek jest najwyzsza wartoscia,

« jest tolerancyjny,

» przejawia postawe altruistyczna,

» posiada zdolnos$¢ empatii,

+ jest dobryimadry,

« jest wolny i szanujacy prawo,

« jest przywiazany do tradycji, historii i kultury swojego narodu,
ale otwarty na nowe do$wiadczenia i inne kultury (Swiatkiewicz
2002, 23-24).

Wriasne badania autorki na populacji 520 studentéw réznych kierun-
kéw studiéw Wydzialu Organizacji i Zarzadzania Politechniki Slgskiej
(2019) wykazaly, ze najwazniejsza wartoscig dla mlodych ludzi w prze-
dziale wiekowym od 18-26 lat jest rodzina, a nastepnie dobra atmosfera
w pracy oraz zabezpieczenie finansowe. Wartosci takie, jak: wolnos¢,
odpowiedzialnos¢, sprawiedliwos¢ czy tolerancja rzadko pojawialy sig
w wyborach studentéw. Pytanie bylo jednak ukierunkowane na warto-
$ci indywidualne, cenione najbardziej przez mlodych ludzi. Dyskusja
zorganizowana w poszczeg6lnych grupach respondentéw bezposrednio
po przeprowadzeniu ankiety audytoryjnej wykazala, ze mlodzi ludzie
uznajg wolnos¢, odpowiedzialnos¢, sprawiedliwos¢ i tolerancje za fun-
damentalne warto$ci kultury europejskiej, chociaz nie uswiadamiaja so-
bie potrzeby moéwienia i rozwijania tych warto$ci, uznajac je za oczywi-
ste. Ostatnie lata pokazaly jednak, ze nic nie jest oczywiste, Ze wolno$¢
nie jest dana raz na zawsze, ze niektorzy wolnos¢ rozumieja raczej jako
samowole i chcg sie nig cieszy¢ zapominajac o odpowiedzialnosci, ze
sprawiedliwo$¢ nie zawsze jedno ma imig, ze tolerancja pigknie opisy-
wana jest na kartach ksigzek i w dokumentach programowych, a rzeczy-
wistos$¢ czesto pokazuje absolutny jej brak.

Trzeba pamieta¢ o tym, ze Europa jest wielokulturowa mozaika,
w ktdrej poszczegolni aktorzy wchodzg ze soba w rdznorodne interakcje.
Wielokulturowo$¢ wymaga otwarcia na ,,innego” i dialogu z ,,innym”,
a podstawg dialogu s3 wlasnie takie wartosci, jak: odpowiedzialnos¢,
sprawiedliwos$¢ i tolerancja. W wielokulturowym s$wiecie szczegdlne-
go znaczenia nabiera tolerancja, jako warto$¢ warunkujgca otwarto$é
na inno$¢. Rozumienie pojecia tolerancji i jej praktyczne przejawy

| 6] SOCIOLOGIA A SPOLOCNOST 5/2 (2020)



EUROPEJSKIE WARTOSCI KULTUROWE
W KONTEKSCIE AKSJOLOGII ZROWNOWAZONEGO ROZWOJU

ewoluowaly w ciggu wiekéw od postaw tolerancji negatywnej, okresla-
nej takze mianem biernej lub formalnej, po tolerancje pozytywna zwang
tez czynna lub tresciows, czy nawet afirmacj¢ innosci, przejawiajaca si¢
w entuzjastycznej aprobacie dla odmiennosci (Lazari-Pawlowska 1984;
Walzer 1999, 22).

Czy wspolczesna Europa jest tolerancyjna, sprawiedliwa i odpowie-
dzialna? W zalozeniach i legislatywie - tak. W praktyce wyglada to réz-
nie. Ujawnilo si¢ to m.in. w dobie kryzysu migracyjnego i zwigzanych
z nim probleméw wewnetrznych Europy. H. Cigzela wskazuje, ze nasta-
pita wéwczas kompromitacja tradycyjnej, opartej na wspotczuciu, etyki
Zygmunta Baumana i Alaina Finkelkrauta (Ciazela 2017, 109-121).

Aksjologia zréwnowazonego rozwoju

Zréwnowazony rozwdj to koncepcja, narodziny ktdrej nalezy wigza¢
z kryzysem ekologicznym lat 60. XX wieku. Jednak sama idea zréwno-
wazonego rozwoju ma wczesniejsze korzenie i wywodzi sie z lesnictwa
(Hans Carl von Carlowitz). Rozwazajac zagadnienia aksjologii zréwno-
wazonego rozwoju odnosze sie do koncepcji zréwnowazonego rozwo-
ju i podstawowych dokumentéw konstytuujacych te koncepcje, przede
wszystkim do Deklaracji Sztokholmskiej (1972), raportéw przygoto-
wywanych na zlecenie Klubu Rzymskiego, przede wszystkim dwoch
pierwszych: Limits to Growth (Meadows et al. 1972) oraz Mankind
at the turning point (Mesarovi¢, Pestel 1974), Raportu Brundtland
Our Common Future (1987), Deklaracji z Rio (1992), Agendy 21
(1992); Deklaracji z Johannesburga (2002); Implementacyjnego Planu
z Johannesburga (2002); Future we Want (2012), nowej Agendy na Rzecz
Zréwnowazonego Rozwoju 2030 (2015).

Analiza podstawowych dokumentéw konstytuujacych koncepcje
zrownowazonego rozwoju oraz raportow i opracowan dotyczacych
tego zagadnienia wykazala antropocentryczne ukierunkowanie kon-
cepcji (sposrod przywotanych wyzej dokumentéw i opracowan jedy-
nie Deklaracja Sztokholmska ma ekocentryczne inklinacje). Tak wigc
mozna wskaza¢, ze koncepcja zréwnowazonego rozwoju eksponu-
je réznorodne wartosci dotyczace czltowieka i spolecznosci ludzkich.
Do najwazniejszych zaliczy¢ nalezy: sprawiedliwo$¢, odpowiedzialnosc,
wolnos¢, godnos¢, demokracje, zycie i jako$¢ zycia, bezpieczenstwo,
srodowisko (Kuzior 2014). Nie trudno zauwazy¢, ze wyszczegdlnione
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powyzej wartoéci kultury europejskiej pokrywaja si¢ z wartosciami
koncepcji zréwnowazonego rozwoju. Trudno tutaj wprowadzac hierar-
chizacje tych wartosci, s3 one bowiem réwnowaznie znaczace i wzajem-
nie si¢ warunkujace i dopelniajace. W niniejszym artykule szczegétowo
zostang omowione dwie z nich: wolnos¢ i odpowiedzialnos¢.

Kategoria wolnosci czlowieka wyeksponowana zostala bardzo
mocno w filozofii nowozytnej i rozumiana byfa poczatkowo jako nie-
zalezno$¢, czyli wolnoéé negatywna. Swiadomo$é tak pojetej wolno-
$ci — wolnosci od - implikowata konieczno$¢ uzupetnienia jej innymi
warto$ciami (Niemczuk 2012, 28). Z kolei w Deweyowskiej (Dewey
1939) pozytywnej koncepcji wolnoéci wolnos¢ nie jest czym$ danym,
trzeba i mozna jg osiaggna¢, rzeczywista wolnos¢ oznacza mozliwosé
pelnej samorealizacji jednostki. Taka wolno$¢ mozliwa jest do osiagnie-
cia jedynie we wlasciwie funkcjonujacej demokracji, rozumianej jako
sposob zycia polegajacy na ,, (...) partycypacji kazdej jednostki ludzkiej
w ksztaltowaniu wartosci, ktére reguluja wspolne zycie ludzi, co jest ko-
nieczne zaréwno z punktu widzenia ogélnego dobrobytu spotecznego,
jak tez pelnego rozwoju istot ludzkich jako indywidualnosci”(Dziemi-
dok 2014, 54). L.Gawor wolnos¢ zalicza do warto$ci rudymentarnych
(podstawowych), eksponujac dwa znaczenia wolnosci. Pierwsze doty-
czy stopnia panowania nad przyroda, ale i samoograniczenia w stosun-
ku do natury. Drugie skupia si¢ na ludzkim samostanowieniu w spo-
teczno-politycznych uwarunkowaniach. Wolno$¢ rozumiana jest tutaj
jako kategoria pozytywna umozliwiajaca ,,cztowiekowi §$wiadome, przy
uwzglednieniu wszystkich ograniczen i wyznaczonych celéw, ksztatto-
wanie swej przysztosci” (Gawor 2010, 72). W koncepcji zréwnowazo-
nego rozwoju wyeksponowane sa te kategorie, ktore wyrézniaja czto-
wieka, czyli wolnosci osobiste i polagczone z nimi wolnosci polityczne
z rébwnowazacymi je obowigzkami i odpowiedzialnoscia. Analizujac
problematyke wolnosci w koncepcji zréwnowazonego rozwoju mozna
zauwazy¢ liberalne akcenty jej rozumienia, jednakze prawa czltowieka
do indywidualnego rozwoju nie sg rozumiane jako skrajny indywidu-
alizm prowadzacy do egoizmu. Wolnos¢ nie jest wiec rozumiana, jak
w tradycyjnym liberalizmie, wylacznie jako wolno$¢ od (ograniczen
i przymusu). Ujecie bliskie koncepcji zréwnowazonego rozwoju znaj-
dziemy u E. Ko$mickiego, ktory o wolnosci (woli) méwi w kontekscie
ksztaltowania nowego typu czlowieka — homo sustiens — wrazliwego
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na potrzeby $rodowiska spolecznego i naturalnego oraz jednocze$nie
za nie odpowiedzialnego (Ko$micki 2009, 216-217).

Tak wigc z wolnoscig $cisle powiazana jest odpowiedzialno$¢.
Na gruncie etyki wolnos¢ zaliczana jest do podstawowych wartosci mo-
ralnych i okreslana jako niezbedny warunek ludzkiego dzialania i wila-
$nie odpowiedzialnosci - ,,Odpowiedzialno$¢ moralna jest mozliwa je-
dynie w przypadku dysponowania przez podmiot moralny wolnoscia
(wolnos¢ woli), czyli mozliwoscig dokonywania swobodnego wyboru
miedzy, co najmniej dwoma, sposobami zachowania si¢ wobec okreslo-
nej sytuacji” (Jedynak 1994, 246).

Juz na konferencji ONZ w Sztokholmie nt.: ,,Czlowiek i Srodowisko”,
w przyjetej przez 113 panstw $wiata deklaracji, wyeksponowana zostata
odpowiedzialno$¢ za stan §rodowiska naturalnego z mysla o obecnym
i przysztych pokoleniach. Jednoczesnie jednak podkreslone zostaly
niezbywalne prawa czltowieka do wolnosci, réwnosci i odpowiednich
warunkéw zycia oraz poszanowania godnosci. Mocno zatem wyarty-
kulowana zostala zasada odpowiedzialnosci pokoleniowej i miedzypo-
koleniowej z jednoczesnym wyeksponowaniem niezbywalnosci i nie-
naruszalnosci praw czlowieka (Kuzior 2014, 15). Deklaracja z Rio de
Janeiro w sprawie $rodowiska i rozwoju (1992), akcentuje gléwnie odpo-
wiedzialno$¢ instytucjonalng panstw, ale indywidualny wktad (indywi-
dualna i zbiorowa odpowiedzialno$¢) za srodowisko naturalne i za dru-
giego cztowieka jest réwnie istotna. W podstawowych dokumentach
koncepcji zréwnowazonego rozwoju okreslony jest zakres, podmiot,
przedmiot i instancja, czyli podstawowe odniesienia relacyjne odpo-
wiedzialnosci. Agenda 21, Implementacyjny Plan z Johannesburga, czy
komplementarny dokument Szczytu Ziemi RIO+20 réwniez podkre-
$laja wage odpowiedzialnosci. W koncepcji zréwnowazonego rozwoju
rysuje si¢ nowy paradygmat odpowiedzialnosci (Kuzior 2014), ktory
nakfada na panstwa i na spolecznos¢ migdzynarodows oraz na konkret-
nych ludzi nowe zadania i nowe zobowigzania, aktualne takze w drugiej
dekadzie XXI wieku.

W dobie szybko rozwijajacych sie technologii kognitywnych i sztucz-
nej inteligencji wolno$¢ i odpowiedzialno$¢ nabierajg nowego wymiaru
i nowego znaczenia (Kuzior i in. 2019, Kwilinski i Kuzior 2020). Dlatego
wazna jest edukacja humanistyczna, ktéra siegajac do korzeni filozo-
fii antycznej (Kuzior i Zozulak 2019), pokazuje wiasciwe proporcje
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rozwoju techniki i nowoczesnych technologii oraz rozwoju cztowieka
i jego specyficznie ludzkich wlasciwosci — kognitywnych, kreatywnych,
krytycznego myslenia. Postep naukowo-techniczny ma bowiem stuzy¢
czlowiekowi w jego wielokierunkowym rozwoju, a nie stepiac jego umy-
stowe mozliwosci i prowadzi¢ do infantylizacji gatunku ludzkiego.

Zakonczenie

Katalog wartosci kulturowych wspolczesnej Europy oparty jest na wie-
lowiekowej tradycji i zbiezny z warto$ciami zawartymi w koncepcji
zroéwnowazonego rozwoju. Réznorodne wplywy i ruchy ludnosciowe
wywarly niematy wplyw na ksztatt wspolczesnej kultury Europy, ale
wiek XXI przyniést nowe wyzwania i nowe problemy, warunkowane
ruchami migracyjnymi i procesami globalizacji. Wspotczesng Europe
cechuje synkretyzm wplywow i zalezno$ci réznych wartosci, postaw, za-
chowan, aspiracji poszczegolnych jednostek. W tej nowej rzeczywistosci
kulturowej pojawiaja sie liczne zagrozenia zwigzane z:

a) degradacja $rodowiska naturalnego,

b) pracoholizmem, anonimowoscig i dehumanizacja zycia spoleczne-
go oraz rozpadem wiezi migdzyludzkich (rodzinnych, zawodowych,
sasiedzkich),

c) degradacja intelektualng powodowana nowoczesnymi technologia-
mi ICT i informatyzacjg zycia kulturowego,

d) analfabetyzmem funkcjonalnym, powodujacym brak umiejetnosci
rozumienia polecen werbalnych,

e) powierzchownoscia edukacji,

f) przecigzeniem informacyjnym i coraz powszechniejsza dezinforma-
cja i manipulacja,

g) degradacja rodzimej kultury przez naptyw obcych, czgsto diametral-
nie réznych wzorcéw kulturowych,

h) ksztaltowaniem si¢ nowego modelu czlowieka w oparciu o kult
miodosci,

i) sztucznym kreowaniem $rodowiska i funkcjonowaniem w wirtual-
nym $wiecie (Chodubski 2012, 29-31).

j) bezrobociem technologicznym (Kuzior 2017),

k) chorobami cywilizacyjnymi i uzaleznieniami,

1) pogtebiajacym si¢ dystansem spolecznym wywolanym pandemia
Covid-19.
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B. Skarga zagrozenia dla kultury i wartoéci kulturowych Europy upa-
truje w ignorancji dla znaczenia tradycji antycznych, stwierdzajac, ze
kultura europejska traci przez to co$ najwazniejszego z punktu widze-
nia wartosci, czyli dobro i prawde, ktére moga by¢ zastgpione przez site
i przemoc (Skarga 2007, s. 63-66; Marszalek-Kotzur 2017).

Jaka bedzie kultura Europy za kilka, kilkanascie lat? Co zostanie
z uksztaltowanych przez stulecia wartosci wyrédzniajacych kulture eu-
ropejska, afirmujacay czlowieka w jego indywidualnym i spotecznym
rozwoju? Pytania te pozostaja otwarte. Ale przed humanistami lezy po-
wazne zadanie ksztaltowania i krzewienia kultury wartosci.
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